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Operator de date cu caracter personal nr. 3666.

Dosar nr. 1556/270/2015
INCHEIERE
Sedinta publica de la 02 Decembrie 2019
Instanta constituita din:
PRESEDINTE Luminita Grancea
Judecator Monica Vadana

Judecator Cezar Stefanescu
Gretfier Liliana Dediu

Pe rol solutionarea recursului civil declarat de recurentul-reclamant MUNTEANU
ION, impotriva decizier civile nr. 35/24.09.2018n pronuntata de Tribunalul Bacau, in dosarul
civil nr.  1356/270/2015 in contradictoriu cu intimata-parata  ASOCIATIA
COMPOSESORATUL POIANA SARATA., avand ca obiect dizolvare persoana juridica.
La apelul nominal facut in sedintd publica, este prezent recurentul-reclamant
Munteanu lon, asistat de av. Negrea George, intimata-parata este reprezentata prin av.
Norocel Roxana.

S-a facut oral referatul cauzer de catre grefierul de sedintda care invedereaza partile,

obiectul pricinii, stadiul in care se afla judecata s1 modul de indeplinire a procedurn1 de citare,
aratand ca procedura de citare este legal indeplinita.

Instanta constata ca este investitda cu solutionarea unui recurs, aflat la al doilea termen
de judecata; la termenul de judecatd precedent s-a pus in vedere recurentului sa faca dovada

achitarn  diferenter de taxa judiciara de timbru in cuantum de 100 lei, aferenta celui de-al
doilea capat de cerere din recurs.

Aparatorul recurentului arata ca a inaintat la dosar dovada achitarii diferentei de taxa
judiciara de timbru, plata s-a efectuat electronic.

Instanta constata ca s-a suplimentat taxa de timbru in cuantum de 100 lei, asa cum
rezulta din ordinul de plata depus la fila 61 (verso) dosar.

La intrebarea instantei, aparatorul recurentului-reclamant aratd ca nu are cereri
prealabile de formulat sau exceptii de invocat.

Aparatorul intimatei-parate aratd ca prin intAmpinare a 1nvocatmuf?tﬂllé\%{7 % ursului,

apreciind ca motivele invocate nu se incadreaza in motivele de casare. /\ A
Instanta constatd ca s-a pronuntat asupra exceptiel nulitatii la Iéf'm_ L

2019, cu motivarea care se regaseste in respectiva incheiere de sedinta. -~ </ ~ X/

Aparatorul intimatei-parate arata ca erau doua perspective, la punctul unu se m@ocase
inadmisibilitatea caii de atac si la punctul doi nulitatea. .

Instanta apreciaza ca s-a raspuns asupra acestui motiv de nulitate.

La Intrebarea instantei, aparatorul intimatei-parate aratd ca nu are alte exceptii de
Invocat.

La intrebarea instantei, cu privire la probele solicitate, aparatorii partilor, avind pe
rand cuvantul arata ca nu solicita administrarea de probe noi in recurs.

Instanta constata ca nu se solicita probe noi in recurs.

Av. Norocel Roxana, pentru intimata-parata, depune in fata instantei, in original,
chitantele seria NOR nr. 156 din data de 18.04.2019 in cuantum de 1000 lei si. respectiv,

chitanta seria NOR nr. 203 din data de 06.09.2019 in cuantum de 1000 lei. reprezentand
onorariu avocatial.

Nemaifiind cereri prealabile de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat.
Instanta constata cauza in stare de judecata si acorda cuvantul asupra recursului.
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Av. Negrea George, pentru recurentul-reclamant, solicitd admiterea recursului, cu
casarea deciziel recurate, in temeiul dispozitiilor art. 477, alin. 1 C.p.c. si trimiterea cauzei
spre rejudecare. Tribunalul nu a raspuns punctual la motivele de apel, s-a limitat doar sd nu
analizeze argumentele sale, aratand ca nu sunt critici aduse sentintei apelate. Dispozitiile art.
477, alin. 1 C.p.c. au fost grav incalcate. Solicita casarea cu trimitere spre rejudecare, in
motivele de apel s-a formulat s1 0 cerere subsidiara de retinere spre rejudecare, dar insistd cu
precadere pentru trimiterea cauzel, spre rejudecare, instantei de apel.

Av. Norocel Roxana, pentru intimatul-parat, solicitd respingerea recursului, nu se
impune casarea cu trimitere la Tribunalul Bacau, in condifiile art. 477, alin. 1 C.p.c. invocat

prin recurs s1 astazi in fata instantei, intrucat instanta de apel a analizat motivele de apel.
Acestea fac referire doar la apararile intimatului, nu au avut in vedere considerentele sau
dispozitivul hotararn pronuntate de Judecatoria Onesti. Sub un alt aspect, potrivit prevederilor
legale, dacad se admite recursul cu casare, instanta ar trebui sa se afle in cele doua ipoteze
prevazute de legiuitor: partea nu a fost legal citata, ceea ce nu este cazul in cauza, sau
judecata a avut loc fard a se intra in fondul cauzei. Nu ne aflam nic1 intr-unul din cele doua
motive previzute de lege. Intelege ci nu se mai sustin celelalte motivele de nelegalitate
prevazute de art. 488, pct. 8 C.p.c.

Aparatorul recurentului-reclamant arata ca se insista s1 cu privire la celelalte motive
aratate in calea de atac.

Av. Norocel Roxana, pentru intimata-parata, arata ca in ceea ce priveste subsidiarul
motivelor de recurs, considera ca nu existd motive pentru admiterea recursului cu refinerea
spre rejudecare. Recurentul a facut trimitere la un amalgam de texte de lege pe care se

incearca motivarea actiunii s1 care nu pot f1 incidente in cauza. Solicita respingerea recursului,
pe considerentele aratate in intampinare, cu cheltuieli de judecata potrivit chitantelor depuse

la dosar.

Solicitand cuvantul in replica, av. Negrea George, pentru recurentul-reclamant, arata
ca 1n conditiile in care nu s-au analizat motivele de apel este evident ca nu s-a putut judeca
pe fond. Cu cheltuieli de judecata, pe cale separata.

Instanta declara dezbaterile inchise s1 refine cauza spre solutionare.

INSTANTA

Avand nevoie de timp pentru a delibera,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

Amana pronuntarea, din lipsa de timp pentru deliberare, la 10.12.2019.
Pronuntata in sedinta publica de la 02 Decembrie 2019.

Presedinte, Judecator, Judecator,
Luminita Grancea Monica Vadana Cezar Stefanescu
Liliana Dediu eClia ™
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Cod ECLI ECLI:RO:CABAC:2019:001.000628
Operator de date cu caracter personal nr. 3666.
Dosar nr. 1556/270/2015

ROMANIA

CURTEA DE APEL BACAU
SECTIA I CIVILA

DECIZIA CIVILA NR. 628/2019
Sedinta publica de la 10 Decembrie 2019
Instanta constituita din:
PRESEDINTE Luminita Grancea

Judecator Monica Vadana

Judecator Cezar Stefanescu
Grefier Liliana Dediu

Pe rol solutionarea recursului civil declarat de recurentul-reclamant MUNTEANU
ION, impotriva deciziei civile nr. 35A/24.09.2018 pronuntata de Tribunalul Baciu, in dosarul
civil  nr. 1556/270/2015  in  contradictoriu  cu  intimata-parata  ASOCIATIA
COMPOSESORATUL POIANA SARATA, avand ca obiect dizolvare persoana juridica.

Dezbaterile asupra cauzei au avut loc in sedinta publicd din data de 2 dec. 2019, fiind

consemnate in inchelerea de sedintd de la acea data, ce face parte integrantd din prezenta
decizie civila.

CURTEA

Deliberand asupra recursului civil de fata, constatd urmaitoarele:
[. Prin decizia civila nr. 35A/24.09.2018 pronuntatid de Tribunalul Baciu, in

dosarul nr. 1556/270/2017 a fost respins apelul declarat de apelantul MUNTEANU ION
(CNP — 1411116083460) cu domiciliul in Risnov, str. Mihai Viteazu, nr. 5, jud. Brasov.
impotriva sentintei civile nr. 464/14.03.2018 pronuntatd de Judecitoria Onesti, in dosarul civil

nr. 1556/270/2015 in contradictoriu cu intimata ASOCIATIA COMPOSESORATUL

POTANA SARATA (CIF: 23391862) cu sediul in com. Oituz, sat Poiana Sarata, jud. Bacau.
ca nefondat.

2. Pentru a pronunta aceasta decizie, prima instanti a avut in vedere
urmatoarele:

wIn primul rand tribunalul retine cda reiterarea apdrdrilor pardtei de la judecata in
prima instanfa si argumentele expuse de apelant in combaterea acestora, nu se constituie in
critici aduse hotdrdarii apelate, cdt timp prima instan{d nu si-a intemeiat solufia pe

e Y

astfel incdt nu vor fi analizate de instanta. /A”b\’
Reclamantul si-a intemeiat cererea de dizolvare pe dispozitiile art. 56 ldhin_atin| 1 =\
litera a,b si ¢ din O.G. 26/2000, aspect retinut in mod judicios de prima instanta. - @ o2

Motivele de dizolvare a asociafiei, astfel cum sunt reglementate de textul mai sus =/
aminfif, sunt motive care sunt ulterioare dobdndirii personalitdtii juridice a acesteia prin %
inscrierea in Registrul asociatiilor si fundatiilor, pentru cd analizarea legalitatii scopului
peniru care s-a constituit asociafia se face la momentul judecdrii cererii de inscriere.

Or, astfel cum a refinut si prima instantd toate imprejurarile pe care le-a invocat
reclamantul, ca motive de dizolvare, nu sunt ulterioare dobdndirii personalitatii juridice, ci
se invocd chiar nerespectarea dispozifiilor legale care reglementeazda conditiile dobdndirii

personalitatii juridice §i a cdaror nerespectare ar 11 fost de naturd sa determine respingerea
cererii de inscriere.




Astfel, se pretinde ca scopul este ilicit pentru ca prin statut se prevede un scop
patrimonial, vadit economic;, ca nu sunt cuprinse datele de identificare ale membrilor
asociafi, astfel ca sunt actele de infiinfare sunt lovite de nulitate absolutda; statutul are
dispozifii contradictorii prin care se incearca insusirea patrimoniului de cdtre cei cinci
membri fondatori; asociatia nu putea dobandi personalitate juridica in temeiul O.G. 26/2000
pentru cd erau incidente dispozitiile legii 1/2000; sunt incalcate prin statut dispozitiile art. 28
alin.5-7 din legea 1/2000.

Avand in vedere aceste motive apreciem ca hotdardrea primei instanfe nu cuprinde
considerente contradictorii, din moment ce reclamantul este cel care a invocat aceste motive
care sunt de fapt impedimente pretins existente la momentul admilterii cererii de inscriere a
asociatiei, conformitatea statutului si actului constitutiv cu dispozitiile legale fiind analizata
la acel moment, iar nu imprejurari ulterioare care sa determine dizolvarea asociatie ca
urmare a incdlcarii scopului prevazut prin actele de infiintare sau ca urmare a desfasuradrii
unor activitafi ilicite si contrare ordinii publice.

Faptul ca reclamantul nu a avut calitatea de parte in dosarul care a avut ca obiect
dobdndirea personalitatii juridice de cdtre asociafia intimatd este lipsit de relevanta, din
moment ce legea conferda calitate procesuald, in promovarea cdii de atac, in cadrul
procedurii necontencioase, oricarei persoane interesate, conform art. 336 alin.3 C.pr.civ. de
la 186), in vigoare la data judecarii cererii de inscriere. y/ ),

Pentru aceste considerente, in temeiul dispozitiilor art. 480 alin.l1 C.pr.civy/
respinge apelul, ca nefondat.”

3. Impotriva deciziei civile aritate anterior a formulat recurs reclama-tﬁl
Munteanu Ion solicitdnd, in principal, casarea deciziei civile recurate si trimiterea cauzei in
rejudecare, 1ar in subsidiar judecarea cauzel pe fond, admiterea actiuni introductive asa cum
a fost formulata, dizolvarea asociatiel parate s1 numirea unui lichidator.

In motivarea recursului s-a aratat in esenta ca instanta de apel era obligata sa raspunda
punctual motivelor de apel, obligatie incalcata astiel de instanta de control.

A invederat recurentul faptul ca, instanta de apel retine in mod eronat faptul ca “toate
imprejurarile pe care le-a invocat reclamantul, ca motive de dizolvare, nu sunt ulterioare
personalitatin juridice, ¢1 se invoca chiar nerespectarea dispozitulor legale care reglementeaza
condifiile dobandirn personalitati juridice reclamantul intemeiat cererea .... pe dispozitile art.
56 alin. I lit. a, b s1 ¢ din OG 26", intrucat printre temeiurile juridice ale actiunu introductive
se numara s1 dispozitiile art. 6 alin.l, alin.2 lit.a s1 alin.3 lita s1 g din OG 26 / 2000 :

S- a mai sustinut s1 faptul ca, hotararea recurata nu cuprinde nicit un motiv de tapt sau
de drept pentru care a inldturat acest motiv de apel, instanta rezumandu-se sd enumere cu
caracter informativ motivele actiunii si cele de apel (alin, final al file1 2 din decizie), tara a le
trata punctual si fara a motiva in fapt si in drept motivele care stau la baza . respingeri

acestora.
Recurentul a mai aratat si faptul ca, motivarea instantei de apel este contradictorie $i

1legal adoptata, in conditiile in care retine ca printre motivele de dizolvare s-ar f1 invocat art.
56 alin. I lit. ¢ din OG 26 (“cand asociatia s-a urmareste un alt scop decat cel pentru care s-a
constituit"), Insd: omite ca asociatiile se constituie de “persoane fizice s1 persoane juridice
care urmaresc desfasurarea unor activitafi de interes general or in interesul lor personal (art. 1
alin. 1 din OG 26/2000), iar ulterior infiintarii, asociatia a realizat demersur1 $1 a intrat in
posesia averii fostului Composesorat Poiana Saratd, realizand activitati de administrare a
padurii retrocedate, activitati eminamente economice, platind chiar catre persoane fizice.
Aceste activitati sunt evident desfasurate ulterior constituirii asociatiel parate, astfel
incat sustinerile instantei de apel cd reclamantul a invocat imprejurdr ulterioare care sa
determine dizolvarea" sunt nefondate, fiind pronuntate cu incalcarea vadita a dispozitiilor art.

425 alin. I Iit. b siart. 477 CPC.
A invederat recurentul faptul ca recursul se completeaza pe tfond cu toate argumentele

invocate prin actiunea introductiva, acestea fiind mentinute in continuare.
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In drept, recursul a fost intemeiat pe dispozifiile art. 488 pct 6 s1 8 C. pr.civ.

4. Analizand recursul formulat, prin prisma dispozitiilor art. 488 c. pr. Civ., fata
de sustinerile partilor, instanta retine urmatoarele:

Cu titlu preliminar, Curtea refine ca criticile de recurs invocate in prezenta cale de
atac se circumscriu motivului de casare prevazut de 488 pct. 8 C. pr.civ., cand hotdardrea a
fost data cu incalcarea sau aplicarea gresitd a normelor de drept material.

Instanta refine faptul ca, instantele de fond au fost investite de recurentul reclamant
Munteanu lon, cu cererea de pronuntare a unei hotarari prin care sa se dispuna dizolvarea
Asociatier Composesoratului Poiana Sarata si sa se numeasca lichidatorul in baza art. 61 al 1
OG nr. 26/2000, cererea fiind astfel fondata pe dispozitiile art. 44 al 1 Constitutie, art. 1 al 1 si
al 2 din OG 26/2000, art. 2 lit a, b si £ OG nr. 26/2000, art. 6 al 1, al 2 lita si al 3 lita si g din

OG 26/2000, art. 20 lita, art. 21 al 1 s1 4, art. 53 al 1 litb, art. 56 al 1 lita, b sic sial 2, art.
61 al 1l din OG nr. 26/2000, art. 26, art. 27, art. 28 L. 1/2000.

Reclamantul a detaliat exhaustiv aceste prevederi legale, aratand, in esenta, faptul ca
activitatea de administrare a padurilor si pasunilor nu poate face obiectului unei asociatii
reglementate de OG nr. 26/2000, intrucat composesoratul are un scop patrimonial.

Ambele instante de fond, analizand cererea reclamantului, au retinut in esenta faptul
ca, dizolvarea Asociatiei parate nu s-ar fi putut solicita decat prin promovarea unei recurs
impotriva incheierit prin care s-a dispus inscrierea Asociatiei in Registrul Asociatiilor si
Fundatiilor, refinandu-se lapidar si faptul ca in cauza nu este incident nici unul dintre motivele
de dizolvare ale unei asociatii, din cele prevazute de art. 56 al 1 lit a, b si ¢ OG 26/2000.
Instanta de apel a detalit motivul de respingere a cererii, aratand ca toate motivele invocate
sunt anterioare admiterii cererii de inscriere a Asociatiel, putand fi invocate numai la
momentul inscrierii asociafiei, recurentul avand cale de atac impotriva acesteia, intr-o
procedura necontencioasa.

Curtea refine ca argumentele expuse de instantele de fond au rezultat dintr-o
Interpretare eronatd a normelor de drept material care reglementeazi modul de constituire a
composesoratelor precum si al celor ce reglementeaza constituirea asociatiilor.

Astfel, in mod corect a invocat reclamantul in cererea sa de dizolvare, dispozitiile OG
nr. 26/2000, care constituie cadrul legal de infiintare a asociatiilor, precum si L 1/2000, care
cuprinde dispozifii referitoare la reorganizarea formelor asociative reglementate in temeiul
legilor anterioare, vizand organizarea si administrarea terenurilor forestiere.

Asttel, potrivit dispozitiilor art. 56 al 1 lit a, b si ¢ si al 2 din OG nr. 26/2000,

(1) Asociatia se dizolvd, prin hotdrare judecdtoreascd, la cererea oricdrei alte persoane
Interesate:
a) cand scopul sau activitatea asociatiei a devenit ilicita sau contrara ordinii publice:

.*"""-u.
i,

b) cand realizarea scopului este urmarita prin mijloace ilicite sau contrare ordifin @ﬁb%c?
¢) cand asociatia urmdreste un alt scop decat cel pentru care s-a constituit; /=" “fc "o
' (e nX) | S

(..) fﬂ(g’;;%; % | .

Or, 1nstanta refine cd, motivele invocate de recurentul reclamant nu se circumscriu in
Intregime unor aspecte proprii formalitatilor de inregistrare a asociatiei, ci ele vizeza in esenta

faptul ca, scopul pentru care s-a constituit initial asociatia nu mai corespunde dispozitiilor
legale.

Astfel, reclamantul a aratat faptul ca, asociatia paratd a vizat exploatarea in comun in
interesul membrilor comunitatii, a 4834 iugare si 768 stinjeni padure si pasuni. respectiv 2782
ha situate pe teritoriul comunei Oituz, conform actului de constituire wasezamantul obstel
~Composesoratului Poiana Saratd” inregistrat la Ministerul Justitiei la 8.12.1932. insd in
realitate, desi utilizeazd denumirea de composesorat, acestia urmiresc exploatarea
supratetelor mentionate, in nume propriu, fira a fi fosti composesori.

Astfel, desi asociatia este constituitd sub forma prevazuti de OG nr. 26/2000, scopul
acestela este unul patrimonial, astfel incat desfasurarea de citre forma de asociere a unui alt
scop decat cel declarat, reprezinta o cauza de nulitate absoluta si implicit un motiv de ordine
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publica, ce poate f1 invocat de orice persoana care are interes, oricand pe perioada desfasurarii
activitatll formel asociative s1 nu numai la momentul constituirii, astfel cum au retinut
instantele de fond. Mai1 mult, astfel cum rezultd din actul constitutiv al asociatiei, exploatarea
bunurilor 1mobile mentionate prin constituirea acestora ca aport al asociatiei, se va efectua
dupa inregistrarea acesteia, ceea ce presupune cd desfasurarea activitatii asociatie parate nu a
mai corespuns scopului declarat, dupd momentul exploatarii terenurilor ce au apartinut
composesoratului.

Pentru aceste considerente, Curtea va admite motivul de recurs invocat si, in
baza art. 488 pct 8 si art. 496 si art. 498 C. pr.civ., va casa decizia recurata si va retine
cauza spre rejudecare.

In rejudecare, Curtea retine ca prin incheierea nr. 11/24.mai 2005, Judecatoria Onesti a
dispus inscrierea in Registrul Asociafiilor s1 fundatiilor a Asociatiei Composesoratul Poiana
Sarata ( 28 ds fond). ‘

[n actul constitutiv al acestei asociatii, se prevede, in ce priveste patrimoniul asociatiel,
faptul ca acesta va mari prin aportul s1 in naturd, respectiv prin exploatarea in comun a 4834
iugare si /68 stinjeni padure §i pasuni, respectiv 2782 ha situate pe teritoriul comunei Oituz,
conform actului de constituire , asezamantul obstei ,, Composesoratului Poiana Sarata
inregistrat la Ministerul Justitiei la 8.12.1932.

Or, potrivit sustinerilor partilor, acest patrimoniu apartine Composesoratulur Poiana
Sarata, care a avut de la constituire un scop patrimonial, constand in administrarea padurllor 5}-----
pasunilor situate pe terenul Poiana Saratd, in interesul membrilor acestora (locuift “a;
comunel), beneficiile s1 cheltuielile urmand a f1 suportate in egala masura intre acestl </

Cu privire la aceasta forma de organizare, L 1/2000, prevede faptul ca

(1) Formelor asociative de proprietate asupra terenurilor cu vegetatie forestierd, .f,‘-,, '/
si fanegelor, obsti de mosneni in devalmdsie, obsti razesesti nedivizate, composesorate\dbyz R
de cumparare, pdaduri graniceresti, paduri urbariale, comune politice, cooperative, alte
comunitati si forme asociative cu diferite denumiri, li se va elibera un singur titlu de
proprietate, la solicitarea reprezentantului legal al acestora, cu mentiunea la titular, dupd
caz: "obste de mosneni”, "obste de razesi”, "composesorat”, "paduri graniceresti” alte
asociafii §i forme asociative cu denumirea localitdtii respective.

(2) Formelor asociative li se va restitui in intregime suprafata avutda in proprietate.

(21) In cazul in care forma asociativd a fost in devdlmdsie, fird specificarea cotei-pdrti
pentru fiecare asociat deposedat, suprafata ce se restituie se stabileste in cote-parti egale, in
[imitele prevazute la alin. (2).

(2"2) Suprafaia restituita formelor asociative cuprinde numai terenurile pentru care s-au
formulat cereri

(27°3) Suprafata restituita membrilor formelor asociative nu se cumuleaza cu suprafafa
dobandita conform prevederilor ari. 24 alin. (1) si ale art. 29 alin. (1)

(..) (3) Titlul de proprietate va fi insofit de o schifa de amplasamem a suprafetei de teren
forestier care a aparfinut obstii de mosneni, obstii de razesi, composesoratului si altora
asemenea, ce urmeazd a fi restituit

(3"1) Punerea in posesie in cazul suprafefelor reconstituite pe raza mai multor comune se
face de catre comisiile locale sub coordonarea si cu avizul oficiilor judetene ale Agentiei
Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliarad, iar in cazul suprafefelor reconstituite pe
raza mai multor judete de catre Agentia Nationala de Cadastru si Publicitate Imobiliara.
Titlul de proprietate se va emite de comisia judefeand in a carei raza teritoriala se afla sediul
formei asociative.

(art. 26 lege)
ART. 27

TEARAALAA AN SR AAREnn HARE RARE LARY AN ERNA PR

Administrarea si exploatarea terenurilor forestiere prevazute la ari. 20 din prezenta lege se

face in conformitate cu statutele formelor asociative admise de legzsla[za statului romadn in
perzoada amlor 1921 - 1946, in masura in care nu contravin legislafiei in vigoare.

- e T R e RS E e
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(1) In vederea organizarii administrarii terenurilor forestiere prevazute la ari. 26 din
prezenta lege si a determindrii responsabilitdtilor cu privire la administrarea lor, persoanele
indreptdtite se vor reorganiza, in baza acestei legi, in formele asociative initiale.

(2) In termen de 90 de zile de la data intrdrii in vigoare a prezentei legi un comitet ad-hoc
va solicita judecdtoriei in a cdrei razd teritoriald sunt situate terenurile recunoasterea
formelor asociative de administrare §i de exploatare a terenurilor forestiere.

(3) Comitetul ad-hoc va prezenta judecdtoriei, o datd cu cererea, un statut in forma
autentica sau certificata de avocat, in care se vor stabili structura acestora, organele de
conducere, modul de administrare a terenurilor forestiere, in condifiile legii, drepturile si
obligatiile membrilor, raspunderi, sanctiuni, modul de dizolvare, precum si alte prevederi
specifice.

(4) Prin hotarare judecdtoreascd formele asociative de administrare in comun,
constituite in conditiile si cu respectarea regimului silvic prevazut de lege, redobindesc
calitatea de persoana juridica. Hotdrarea judecdtoreascd va fi inscrisd intr-un registru
spectal tinut de judecatorie.

(3) Suprafetele forestiere aflate in proprietate comund, conform naturii acestora, raman in
proprietate indiviza pe toata durata existentei lor.

(6) Membrii formelor asociative aflati in devalmdsie sau indiviziune nu pot instrdina
propriile cote-par{i unor persoane din afara acestora.

(7) Terenurile acestor forme asociative nu pot fi instrdinate in nici un mod, in intregime
sau in parte.

(8) In cazul dizolvarii formelor asociative proprietatea indiviza a acestora va trece in
proprietatea publica a consiliilor locale in raza carora se aflda terenurile respective.

Asttel, Curtea refine faptul ca, desi patrimoniul Asociatiei pardte este reprezentat de
terenurile care au facut parte din patrimoniul fostului composesorat Poiana Sarata.
modalitatea de administrare prevazuta de actul constitutiv al asociatiei pardte nu poate
corespunde scopului legal al reorganizarii formelor de asociere anterioare intrarii in vigoare a
legilor de reparatie cu privire la terenuri, in composesoratele prevazute de L 1/2000.

Prin urmare, desi aceastda neconcordanta trebuia sesizatd de la momentul inregistrarii
asociatiel, cum procedura infiintarii asociatiilor este una necontencioasd si verificarea
conditillor de constituire este una formala, faptul ca, in concret si ulterior inregistririi
asociatiel, terenurile aparfinand fostului composesorat au fost exploatate de catre o asociatie,
care in realitate are scop lucrativ, urmarind exploatarea in interesul altor persoane decat fostii

membr1 a1 composesoratului initial ( mostenitorii acestora), reprezintd in mod cert o cauzi
care atrage dizolvarea acesteia.

Asttel, dupa cum rezultd din dispozitiile legale, proprietatea asupra terenurilor care
sunt mentionate ca apartinand patrimoniului Asociatiei parate trebuie sa fie recunoscuti ca
fiind a composesoratului, acestuia urmand a-i fi aplicabile regulile previzute de legea 1/2000
s1 cele de drept comun, si nu cele vizind asociatiile si fundatiile preva
26/2000. Vise

Avand in vedere aspectele invederate, Curtea va admite in rejudéf FCLCE
dizolvare a asociafiei. ks

In ce priveste numirea lichidatorilor asociatiei parate, Curtea retine faptul ¢ nici una
dintre par‘;l nu a mentionat numele unui lichidator care sa fie numit de instanta, astfel incat in
lipsa unei astfel de numiri, instanta nu poate face nominalizarea din oficiu.

S. Pentru considerentele expuse, vazand dispozitiile art. 498 c. pr.civ si ale OG
26/2000, Curtea va casa decizia recurati si in rejudecare va admite apelul si va schimba

in parte sentinta apelati in sensul ci va dispune dizolvarea asociatiel parate, urmand a
fi mentinuta solutia primei instante cu privire la exceptia lipsei de interes.

Se va lau act de faptul ca recurentul a invederat faptul ca va solicita cheltuielile
de judecata pe cale separata.




PENIRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Admite recursul civil declarat de recurentul-reclamant MUNTEANU ION, dom. in

Risnov, str. Mihat Viteazu nr. 5, jud. Brasov, impotriva deciziei civile nr. 35A/24.09.2018

pronunfata de Tribunalul Bacau, in dosarul civil nr. 1556/270/2015 in contradictoriu cu
intimata-parata ASOCIATIA COMPOSESORATUL POIANA SARATA, cu sediul in com.
O1tuz, satul Poiana Sarata, jud. Bacau.

Caseaza decizia recurata si, in rejudecare, admite apelul si schimba in parte sentinta
apelatd in sensul ca dispune dizolvarea Asociatie1 parate.

Mentine restul dispozitiilor din sentinta apelata.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta publica, azi, 10.12.2019.

Presedinte, Judecator, Judecator,
Luminita Grancea Monica Vadana Cezar Stefanescu
Gretier,
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Stimata doamna/Stimate domn,

va comunicam, alaturat, copia hotararii civile nr. 628/2019, pronuntata la data de 10 Decembrie 2019,
de catre CURTEA DE APEL BACAU SECTIA | CIVILA.
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